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Trata-se de pedido de reconsideracao autuado sob o n° 5.026, de
20/10/2016, de autoria de Marisa Donizetti Galiaso Fumagali, representante de
Marlene Aparecida Galiaso, esta vereadora eleita para a legislatura 2013/2016, no qual
busca a reconsideracao da decisao administrativa proferida em sede do requerimento
administrativo protocolado sob o n°® 5.006, de 27/09/2016, que indeferiu o pedido de
pagamento de subsidio por todo o periodo em que a representada esteve afastada da
vereanca em decorréncia da decretacdo de sua prisao preventiva nos idos de junho de
2015.

Sustenta a Requerente, em suma, o desacerto da decisédo
administrativa pelas seguintes razodes: a licenca prevista no art. 12 da LOM nao se
aplica ao caso e ainda, se aplicavel, colidiria com a Lei Federal n° 12.850/201@?
devendo esta prevalecer; auséncia de erro/equivoco do magistrado que determinou %
afastamento cautelar da Requerente concomitantemente com sua prisao preventiva, VC;
que embasado em pedido de promotores de justica do GAECO; e inaplicabilidade dg
norma insculpida no § 3° do art. 15 da LOM.

e o codigo 40

Juntou aos autos copias de reportagens publicadas pelo pais;
segundo as quais vereadores privados de liberdade em outros municipios receberﬁ
normalmente seus subsidios; além disso, anexou laudas do pedido de providénciag
distribuido pelo Orgéao Ministerial (fls. 560, 567 e 573) nos autos do Proc. n° 000787 %

88.2015.8.26.0506.

@atistela Moreir

Pleiteia, assim, a reconsideracao da decisdo administrat

proferida nos autos do Requerimento Administrativo protocolado sob o n° 5.006, :

p@r Maggelo

27/09/2016, a fim de que se determine o pagamento de seus subsidios por tod

periodo em que esteve e permanecer afastada.

E o breve relato.

o&)i assinado digitalmente
Paja verifi®dr as@issinaturas va ao site http&//oa®port¥deassinaturas.c

Preliminarmente, conheco ex officio do Requerimento protocol

rnpnt

sob o n° 5.026, de 20/10/2016, vez que o pedido de reconsideracao apenas encon

&s e docu
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guarida legal em sede de recurso administrativo (Lei n°® 9.784/99), e nao de forma

autonoma como apresentado pela Requerente.

Com efeito, nos termos do § 1° do art. 56 da Lei n° 9.784/99,
aplicado por analogia no presente caso, “o recurso serd dirigido a autoridade que
proferiu a decisdo, a qual, se ndo a reconsiderar no prazo de cinco dias, o encaminhard a

autoridade superior” (g.n).

Portanto, inexistente pedido de reconsideracao autonomo, de rigor
seu nao conhecimento para efeitos legais, em especial quanto ao decurso do prazo de

recurso hierarquico.

6EB2-A82E.

Todavia, a questao de mérito esta a merecer enfrentamento dada
relevancia/importancia de seu contetido, razao pela qual conheco ex officio do teor dé
Protocolo de n° 5.026/2016, passando a sua analise.

Ao que se constata, a Requerente nao trouxe elementos novo

habeis a ensejar a alteracido do entendimento anteriormente exarado.

443 e utilize d@odigo 40A4-9

Primeiramente, convém consignar que o Parecer n° 019/201

m. I

abordou devidamente todos os pontos alegados pela Requerente no Requerimento ¢

S.Co

afra;

5.006/2016. Além disso, vislumbra-se que a matéria trazida pela Requerentel

rediscussao ja foi claramente abordada e afastada pelo Parecer n° 019/2016, se

vejamos.

Marcelo Baus@,la

oab.portaldea®sin

Com efeito, ndao ha se falar em conflito entre a norma local (LOM;

o2

&ate
e

art. 12) e a norma federal (Lei n° 12.850/2013, art. 5°), muito menos em hierarq

igitalm

entre tais normativos, vez que a competéncia para dispor sobre Direito Penal®

Processual Penal é privativa da Uniao (CF, art. 21, I). Assim, tais normativos

complementares e nao conflitantes como faz supor a Requerente.

Pala verificar as assinatura® va & sit@htt

&s e documento foi assina@, d
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Lado outro, os recortes de reportagens trazidos pela Requerente

nao permitem aferir as peculiaridades locais (v.g legislacdo local) nem a motivacdo que

embasou a decisdao de pagamento dos subsidios a vereadores privados de liberdade

pelos entes/6rgaos publicos citados nas matérias jornalisticas. Ainda assim, seja qual

for a razao motivadora de tais atos administrativos, inegavel serem de questionavel

legalidade.

Importante frisar, ainda, que, diferentemente do consignado pela

Requerente no sentido da auséncia de equivoco por parte do ilustre magistrado de

origem na decretacdo do afastamento cautelar (sem prejuizo da remuneracado) E da

prisdo preventiva de forma cumulada, destaco o seguinte trecho contido em documento

anexado ao Requerimento (lauda MP - fls. 567):

0f-910E-6E52-A82E.

“Impbe-se, igualmente, seja decretado
AFASTAMENTO CAUTELAR dos funcionénos)
MARLENE
APARECIDA GALIASO, LUCIMARA APARECID@
DE ALMEIDA, DIMAS MAURICIO FERREIRA§
GUSTAVO SILVA DA MATA, JOSE CARLOS Dé
OLIVEIRA MEDEIROS, SILVANA RODRIGUE%
DA SILVEIRA, ROBERTO SAIAS COUTINP%O‘“
MARCO  ANTONIO MONNAZZI, ELAIN%

4

publicos denunciados -

JUNQUEIRA, ALEXANDRE LINS DE ARAU\ﬁ)%
CINTIA DIAS BROMONSCHENKEL, FERNAN
PEREIRA BROMONSCHENKEL, CINTIA D
BROMONSCHENKEL, MAURO LUIZ SINIBAL
SEBASTIAO GONCALVES NETO, JO
ANGELO BOLSONI, dos seus respetivos carg

or Warc
Ps://6b.p

ctrgnal@nt@'p
v&ho &k h

[0]

atufas

sin

funcées ou empregos, caso estejam
liberdade (...)” (g.n)

I8
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Vé-se, pois, que os termos em negrito confirmam que o pedido
Ministerial vai ao encontro do entendimento emanado por esta Procuradoria Legislativa

no Parecer n° 019/2016, na medida em que condiciona o afastamento cautelar a

condicao de nao privacao da liberdade dos denunciados. Ora, é claro e notorio que

os ilustres Representantes do Parquet requereram que o afastamento cautelar dos

denunciados somente fosse deferido aos denunciados em liberdade, visto que a prisao

preventiva torna prejudicado o pedido de medida cautelar alternativa a prisao prevista

no § 5° do art. 2° da Lei n°® 12.850/2013 (LOC).

Nesse sentido, o Parecer n° 019/2016:

82E.

“Pois bem, entendo que a medida prevista na

n
LOC é medida cautelar alternativa a prisao;
L

de mesma natureza daquelas previstas no arf.

319 do CPP, donde concluir, por 6bvio, quér

Mo

uma vez decretada a prisao preventiva

cod

mencionada medida cautelar restaria
[0}

. o N
prejudicada. =
=}

. -~ - ()
Assim, nao desconsiderando o vasto
<

conhecimento do MM. Magistrado a quéa
=
vislumbro ter o mesmo incorrido em peque_zgn@

o3
equivoco ao decretar o afastamento cautelat e
0

a
n

a®site https://oab.port@deadsi

a prisao preventiva na

g
@
8

decisao/ocasiao, considerando

incompatibilidade de ambas.” (g.n)

(@Imente por Marcelo|Batig

Portanto, parece mesmo ter se equivocado o magistrado a quo

(o))
=
decretar o afastamento cautelar E a prisdo preventiva da interessada, tendo em vist% a

g S
ordem sucessiva do pleito Ministerial. § §

[

88

28

£ §

S =

g5

@ ©

n ©
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Por fim, quanto a norma insculpida no § 3° do art. 15 da LOM esta
Procuradoria Legislativa apenas buscou afastar futura alegacdo por parte da

Requerente no sentido de embasar seu pedido.

Ora, o § 3° do art. 15 da LOM prevé que o vereador privado de
liberdade em processo criminal em curso que deixar de comparecer as reunidoes da

Camara considerar-se-a em licenca.

Pois bem, do texto literal da norma poder-se-ia chegar a conclusao
de que o termo “licenca” implicaria remuneracao. Assim, a fim de afastar eventual
alegacao da interessada nesse sentido, o Parecer n° 019/2016 apenas deu interpretacéo
conforme para consignar que mencionada “licenca” ao vereador privado de liberdade eré
processo criminal visa apenas evitar que o Edil ndo venha a ter declarado extinto se@

©
mandato em razao de suas faltas nas reunides/sessdoes da Casa Legislativa. Tetg
previsdo normativa esta em plena harmonia com o Principio da presuncao de inocénci%
(CF, LVII, art. 5°), até mesmo porque violaria a Constituicdo Federal a decreta(;éé

judicial de perda do mandato antes de findo o processo criminal.

[oN

Todavia, ressalta-se que as Unicas licencas remuneradas

vereador sao aquelas previstas no art. 12 da LOM.

Ante o exposto e tudo que mais do Requerimento consta, OP

reira.
Q‘as.com.br:443‘lb utilize o cod

:

stela

pelo INDEFERIMENTO do pedido da Requerente, com fulcro nas razoes

¢

- . T 5

fundamentacodes acima. Qg

g8

, £8

E o parecer. sS4

gE

o Q

EG

Encaminhe os presentes autos a Presidéncia desta Casa de LE&i§

5 8

para conhecimento e deciséao. 3 z

52

§ 2

‘B4 N

Apos, dé ciéncia a Requerente da decisédo proferida pela autoridade

c 5

competente. g s

S =

-

Q O

n ©
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Uma vez realizadas as diligéncias supra, arquive-se, apensando-

se o presente aos autos do Requerimento Administrativo protocolado sob o n°
5.006, de 27/09/2016.

Pradopolis, 08 de novembro de 2016.

MARCELO BATISTELA MOREIRA
Procurador Juridico Legislativo
OAB/SP n° 305.353
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